Vyhodnocení stanovisek dotčených orgánů k návrhu zadání změny č. XVIII ÚPnSÚ Olomouc

Příloha důvodové zprávy č.2

    Dotčené orgány 

PODÁVAJÍCÍ

1. Ministerstvo ŽP České republiky, odbor výkonu státní správy Olomouc
VYHODNOCENÍ:



Za státní správu geologie sdělujeme, že  na projednávaných lokalitách se nenacházejí výhradní ložiska nerostných surovin a proto nemáme k předloženému záměru další připomínky.

Za úsek ochrany ZPF: 

Na základě posouzení dostupných údajů sdělujeme, že nemáme námitek k dalšímu projednávání navrženého záměru. Vzhledem k tomu, že se však předpokládaná změna funkčního využití dotýká mimo jiné pozemku, který je tvořen bonitně nejcennější půdou (dle Metodického pokynu MŽP č.j. OOLP/1067/96 zařazena do I. tř. ochrany), je třeba navrhnout řešení s minimálním dopadem na ZPF ve smyslu ust. § 4 zák. č. 334/1992 Sb., ve znění pozdějších předpisů, zvláště zásady uvedené pod písm. c). Dále upozorňujeme, že pro pořizování a zpracovávání územně plánovacích dokumentací (včetně jejich změn)  platí v plném rozsahu zásady ust. § 5 odst. 1 cit. zákona (tj. pořizovatelé a projektanti jsou povinni řídit se zásadami ochrany ZPF, dále jsou povinni navrhnout a zdůvodnit takové řešení, které je z hlediska ochrany ZPF a ostatních zákonem chráněných obecných zájmů nejvýhodnější).
Požadavky na obsah Návrhu změny č. XVIII ÚPnSÚ nejsou.

Bereme na vědomí, bude projektantem Návrhu změny č. XVIII ÚPnSÚ  Olomouc respektováno.



PODÁVAJÍCÍ

2. Ministerstvo zemědělství ČR, Pozemkový úřad Olomouc
VYHODNOCENÍ:



K výše uvedenému návrhu nemá Pozemkový úřad Olomouc žádné připomínky.


Požadavky na obsah Návrhu změny č. XVIII ÚPnSÚ nejsou.

PODÁVAJÍCÍ

3. Ministerstvo dopravy ČR, odbor strategie, Praha
VYHODNOCENÍ:



 K předloženému návrhu zadání změny č. XVIII ÚPnSÚ nemáme připomínky.
Požadavky na obsah Návrhu změny č. XVIII ÚPnSÚ nejsou.

PODÁVAJÍCÍ

4. Český telekomunikační úřad, Ostrava
VYHODNOCENÍ:



Bez stanoviska


PODÁVAJÍCÍ

5. Úřad pro civilní letectví ČR, letiště Ruzyně, Praha 
VYHODNOCENÍ:



Sdělujeme, že nemáme připomínky k návrhu zadání změny č. XVIII ÚPnSÚ Olomouc za podmínky respektování vyhlášených ochranných pásem veřejného mezinárodního letiště Olomouc a heliportu HEMS.
Ochranná pásma letišť jsou v ÚPnSÚ respektována, jsou součástí výkresu limitů. Požadavky na obsah Návrhu změny č. XVIII ÚPnSÚ Olomouc nejsou.

PODÁVAJÍCÍ

6. ČR-Státní energetická inspekce, územní inspektorát, Olomouc
VYHODNOCENÍ:



ČR – Státní energetická inspekce souhlasí s návrhem zadání změny č. XVIII ÚPnSÚ Olomouc. 
Požadavky na obsah Návrhu změny č. XVIII ÚPnSÚ nejsou.

PODÁVAJÍCÍ

7. Vojenská ubytovací a stavební správa Olomouc 
VYHODNOCENÍ:



Bez stanoviska.


PODÁVAJÍCÍ

8. Obvodní báňský úřad v Brně 
VYHODNOCENÍ:



Sdělujeme, že v k.ú. Neředín není evidován dobývací prostor a zdejší úřad nemá k vašemu záměru v uvedeném katastrálním území připomínek. 
Požadavky na obsah Návrhu změny č. XVIII ÚPnSÚ nejsou.

PODÁVAJÍCÍ

9. Hasičský záchranný sbor Olomouckého kraje
VYHODNOCENÍ:



K návrhu zadání změny č. XVIII ÚPnSÚ vydáváme souhlasné stanovisko.
Požadavky na obsah Návrhu změny č. XVIII ÚPnSÚ nejsou.

PODÁVAJÍCÍ

10. Krajský úřad Olomouckého kraje, odbor ŽP a zemědělství
VYHODNOCENÍ:



Bez  stanoviska


PODÁVAJÍCÍ

11. Krajský úřad Olomouckého kraje, odbor ŽP a zemědělství, odd. integrované prevence
VYHODNOCENÍ:



Závěr zjišťovacího řízení:

Návrh zadání změny č. XVIII ÚPnSÚ Olomouc není nutno posoudit z hlediska vlivů na životní prostředí.
Požadavky na obsah Návrhu změny č. XVIII ÚPnSÚ nejsou.

PODÁVAJÍCÍ

12. Krajský úřad Olomouckého kraje, odbor dopravy a silničního hospodářství
VYHODNOCENÍ:



Bez stanoviska


PODÁVAJÍCÍ

13. Krajský úřad Olomouckého kraje,odbor kultury a památkové péče
VYHODNOCENÍ:



Odbor kultury a památkové péče KÚOK k Návrhu zadání změny č. XVIII ÚPnSÚ Olomouc stanovisko neuplatňuje.
Požadavky na obsah Návrhu změny č. XVIII ÚPnSÚ nejsou.

PODÁVAJÍCÍ

14. Krajská hygienická stanice olomouckého kraje se sídlem v Olomouci
VYHODNOCENÍ:



S předloženým Návrhem zadání změny č. XVIII ÚPnSÚ Olomouc orgán ochrany veřejného zdraví souhlasí. 
Požadavky na obsah Návrhu změny č. XVIII ÚPnSÚ nejsou.

PODÁVAJÍCÍ

15. Krajská veterinární správa Olomouc
VYHODNOCENÍ:



Bez stanoviska.


PODÁVAJÍCÍ

16. Magistrát města Olomouce, odbor koncepce a rozvoje, odd.památkové péče 
VYHODNOCENÍ:



Bez stanoviska.


PODÁVAJÍCÍ

17. Magistrát města Olomouce, odbor  životního prostředí 
VYHODNOCENÍ:



Sdělujeme, že orgán ZPF doporučuje lokalitu „Tabulový vrch“ pro ICTV a výše uvedené projednávání návrhu zadání změny č. XVIII ÚPnSÚ postupuje na příslušný vyšší orgán ochrany ZPF.
Požadavky na obsah Návrhu změny č. XVIII ÚPnSÚ nejsou.

PODÁVAJÍCÍ

18. Magistrát města Olomouce, stavební odbor, odd.výkonu státní správy v dopravě
VYHODNOCENÍ:



Bez stanoviska.


PODÁVAJÍCÍ

19. Krajský úřad Olomouckého kraje, odbor strategického rozvoje 
VYHODNOCENÍ:



Konstatujeme, že k předloženým materiálům nemáme žádných požadavků.
Požadavky na obsah Návrhu změny č. XVIII ÚPnSÚ nejsou.

PODÁVAJÍCÍ

20. Ministerstvo kultury ČR, odbor památkové péče, Praha
VYHODNOCENÍ:



Bez stanoviska.
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